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1. Descripcién y justificacién de la materia

La materia pretende entrenar al alumnado en el dominio experto de todos los aspectos que
conforman la argumentacion racional. Este aprendizaje integral comienza con la capacidad
de sustentar tesis propias mediante razones so6lidas, lo que exige necesariamente una pericia
técnica para distinguir, filtrar y valorar criticamente la calidad de la informacién en la que
dichas tesis se apoyan. No se trata solo de hablar con elocuencia, sino de construir un
pensamiento robusto capaz de identificar errores argumentativos y falacias en discursos
ajenos, desarrollando asi la agilidad mental necesaria para contraargumentar con rigor y
precision a partir de una evaluacién objetiva de las pruebas disponibles.

Las destrezas involucradas en esta materia resultan especialmente esenciales en el
Bachillerato. Esta es la etapa en la que el alumnado adquiere la madurez suficiente para
procesar abstracciones complejas, gestionar el pluralismo ideoldgico y articular un
pensamiento auténomo y formal. Por ello, esta asignatura estd intimamente vinculada con
el perfil competencial que se espera obtener al finalizar el titulo de Bachiller: un perfil
definido por la madurez intelectual, la capacidad de investigacion y la solvencia
comunicativa necesaria para el éxito en la educacion superior y la vida profesional. La
promocién anual por parte de la Consejeria de Educaciéon de un torneo de caracter
formativo incide justamente en la promocién de las competencias que esta materia aborda.

Finalmente, el Taller de Debate no es solo una herramienta de crecimiento individual, sino
que constituye una pieza clave en la formacién de sociedades democraticas. La capacidad
de escuchar activamente, de gestionar el conflicto mediante la palabra y de cambiar de
opinién ante argumentos superiores, fortalecen una deliberacién publica menos vulnerable
a la manipulacién y profundamente comprometida con la honestidad intelectual y la
busqueda del bien comun.

2. Objetivos

a) Analizar criticamente discursos argumentativos identificando su tesis, argumentos,
evidencias y supuestos implicitos con rigor técnico.

b) Comprender las tipologias y contextos especificos de los distintos formatos de debate para
aplicarlos con propiedad en situaciones comunicativas diversas.

c) Elaborar argumentaciones coherentes, tanto orales como escritas, fundamentadas en tesis
claras y una organizacién légica de las ideas.



d) Desarrollar la capacidad de seleccionar evidencias pertinentes y ejemplos relevantes para

dotar de solidez a la defensa de cualquier postura.

e) Identificar y descartar con pericia la pseudoinformacién, los sesgos y la manipulaciéon

discursiva mediante el uso de fuentes contrastadas y objetivas.

f) Aplicar las reglas de la inferencia légica y la persuasion racional para lograr una

comunicacién eficaz en d&mbitos académicos y publicos.

g) Refutar posiciones ajenas de forma respetuosa mediante la deteccién de falacias,

contradicciones y debilidades probatorias.

h) Participar cooperativamente en procesos de deliberacién democratica demostrando escucha

activa, honestidad intelectual y responsabilidad en el uso de la palabra.

3. Competencias especificas, criterios de evaluacién y vinculacién con perfil

competencial

Competencias especificas Criterios de evaluacién Paridmetros
1. Ser capaz de analizar criticamente el | 1.1  Analizar  criticamente  distinto tipos de | CCL2
fenémeno argumentativo, identificando | argumentaciones y debates reconociendo la tesis | CCL3
con precisién la tesis principal, los | defendida por cada parte, valorando los argumentos y CPSAA4,
argumentos que la defiendas, las | evidencias alegados y la solidez, correccidn, cogencia y ggiMl’
evidencias que la sostienen, los supuestos | fortaleza del razonamiento empleado. e
implicitos y las distintas posiciones
enfrentadas, asi como comprender los | 1.2 Distinguir distintos tipos de debate, reconociendo la
distintos tipos de debate, la utilidad | utilidad de cada uno en funcién del contexto, asi como la
especifica de cada uno de ellos y los | importancia del debate y la argumentacién critica en la
contextos en los que resultan mas | construccion de sociedades democriticas.
adecuados, demostrando pericia en el uso
del vocabulario técnico propio de la
argumentacion y el debate.
2. Producir argumentaciones orales y | 2.1 Estructurar la argumentacién de forma ldgica y | CCL2
escritas acerca de cuestiones debatibles, | coherente, formulando una tesis clara y organizando las CCL3,
demostrando capacidad para formular | razones y ejemplos mediante el uso correcto de reglas de CDb1,
tesis claras, organizar razones de manera | inferencia, asegurando que la conclusién se derive de gi:ﬁil
coherente, seleccionar evidencias | forma sélida de las premisas expuestas. STEM2,
pertinentes y ejemplos relevantes, asi | 2.2 Evaluar y seleccionar informacién con rigor critico, CPSAALL
como mostrar pericia para distinguir la | distinguiendo entre fuentes fiables y pseudoinformacién, | ~pe AAS,
pseudoinformacién, la  manipulacién | detectando sesgos o intentos de manipulacién discursivay | ps
discursiva o los contenidos sesgados de la | fundamentando la postura propia exclusivamente en | -3
informacién relevante, contrastada y | evidencias contrastadasy datos objetivos.
objetiva, aplicando correctamente las | 2.3 Aplicar estrategias de persuasién racional vy
reglas elementales de la inferencia, la | comunicacién eficaz, adaptando el discurso oral o escrito a
persuasion racional y la comunicacién | contextos académicos y publicos, utilizando recursos
eficaz en contextos académicos y publicos. | retéricos que faciliten la comprension y el

convencimiento, como el empleo del lenguaje no verbal o

los usos paralingiiisticos de la voz.
3. Ser capaz de contraargumentar de | 3.1 Identificar fallos estructurales y de contenido en | CCL1,
manera rigurosa y respetuosa ante | discursos ajenos, localizando con precisién debilidades | CCL5,
posiciones ajenas, identificando | logicas, ambigiiedades semanticas, falacias | STEML,
debilidades  légicas,  ambigiiedades, | argumentativas, contradicciones internas o falta de ggSAABI

falacias, contradicciones o insuficiencias




probatorias, asi como elaborando
refutaciones sélidas, objeciones
fundamentadas y alternativas razonadas,
demostrando apertura intelectual y
dominio de las estrategias dialécticas
propias de la discusién critica.

pruebas suficientes que
interlocutor.
3.2 Elaborar refutaciones

sustenten la posiciéon del

y alternativas razonadas
mediante el uso de estrategias dialécticas, construyendo
objeciones fundamentadas y propuestas alternativas desde
una actitud de respeto y apertura intelectual, manteniendo
el rigor critico necesario en contextos de debate y
discusién académica.

CC2,
CCECl,
CCEC3.2

Participar de forma activa, auténoma y
cooperativa en debates orales y escritos,
tanto individualmente como en equipo,
demostrando capacidad para escuchar,
intervenir con oportunidad, responder a
objeciones, coordinar estrategias comunes
y defender posiciones con rigor y respeto,
asi como para valorar el desarrollo y los
resultados del debate conforme a
principios de deliberacién democritica,
honestidad intelectual y uso responsable
de la palabra.

4.1 Intervenir en debates de manera dindmica y
coordinada, demostrando capacidad de escucha activa,
oportunidad en el uso de la palabra y coordinacién de
estrategias comunes dentro de un equipo de trabajo.

4.2 Evaluar el proceso y los resultados de la deliberacién,
fundamentando la defensa de sus posiciones en el rigor y
el respeto, y aplicando principios de honestidad intelectual
y responsabilidad ética para valorar el desarrollo del
debate segtin las normas de la convivencia democratica.

CCL1,
CCL3,
STEM 4,
CD2,
CPSAALLL,
CCEC1,
CCEC2,
CCEC3.1,
CCEC3.2,
CCEC4.

4. Saberes basicos y situaciones de aprendizaje

La secuenciaciéon de los saberes basicos serd determinada por las situaciones de aprendizaje

desarrolladas en el aula, si bien de modo analitico pueden sistematizarse los contenidos de la

asignatura en torno a cinco ejes: razonar y sus fundamentos, argumentar, contraargumentar,

retérica y expresion, y debatir.

1.A.1. El razonamiento. Estructura y finalidad.

TADEB 1.A.
DEL RAZONAMIENTO
AL DEBATE

1.A.2 El buen razonamiento: validez, solidez, suficiencia y pertinencia. La
regla de oro de la argumentacién.

1.A.3 El debate como razonamiento grupal: definicién, finalidad y ambitos
de aplicacion.

1.A.4. Tipos de debate: académico, competitivo, deliberativo, improvisado,
Lincoln-Douglas.

1.A.5. Etica del debate: respeto, escucha activa y honestidad intelectual.

1.B.1. La tesis: formulacién clara y delimitacién del tema.
1.B.2. Estructura del argumento: El modelo ARE (Afirmacion,

TADEB 1.B. . . :
Razonamiento, Evidencia).
ARGUMENTAR . g om0
1.B.3 Uso de evidencias. La fiabilidad de las fuentes. Del dato al relato.
1.B.4. Del argumento a la linea argumental: coherencia y cohesion.
1.C.1. Identificacion de la tesis contraria y sus supuestos. Escucha activa y
flow sheeting.
TADEB 1.C. 1.C.2. Estrategias de refutacién: negacién, objecién y concesion.
CONTRAARGUMENTAR | 1.C.3. Deteccién de falacias y errores argumentativos.

1.C.4. Reformulacién critica de argumentos ajenos.
1.C.5. Respuesta eficaz: sintesis, claridad y pertinencia.




1.D.1. Logos. Pathos. Ethos. Exordios impactantes. Conclusiones

memorables.
TADEB 1.D. 1.D.2 Recursos retoricos: metéfora, repeticién y preguntas retdricas.
RETORICA Y 1.D.3 Usos paralinguisticos del lenguaje. Pausa, proyeccién y control de la
EXPRESION VOZ.

1.D.4 Lenguaje no verbal: gestos, postura y contacto visual.
1.D.5. Gestién de las emociones y seguridad en la exposicién.

1.E.1. Trabajo en equipo: coordinacién y reparto de roles.

1.E.2. Preparacién del debate: investigacién y andlisis del tema.

TADEB 1.E.DEBATIR | Adaptacion al jurado o audiencia.

1.E.3. Desarrollo del debate académico: turnos, tiempos y réplica.

1.E.4. Evaluacion del debate: criterios, autoevaluacién y mejora continua.

Dichos contenidos o saberes bdsicos se integraran en las siguientes situaciones de aprendizaje:

Del “bla bla bla” al argumento.

Estas son mis razones.

;Razones o evidencias?

Discrepando que es gerundio.

Detective de trampas.

Hablar sin palabras.

(Me saldré acné si cambio de opini6én?

Vencer y convencer: logos, pathos, ethos

O G0N 1ON | U1 i (001 I 1=

Del “bla bla bla” al argumento.

5. Metodologia

La materia se plantea como eminentemente practica. Todos los contenidos seran abordados en el
seno de situaciones de aprendizaje vinculadas a la interpretacién, andlisis, discusion, reflexién
escrita e incluso realizacién de ejercicios de oratoria y confrontacién dialéctica. El enfoque
metodoldgico parte de las tesis constructivistas reinterpretadas segin los recientes descubrimientos
en psicologia cognitiva. Para ello se entiende que el proceso de aprendizaje no es la acumulacién de
conocimientos sino la construccién de las representaciones adecuadas partiendo de las
preconcepciones del alumnado, que debera readaptarlas, ampliarlas y reorganizarlas. De este modo
todas las situaciones de aprendizaje tendran una estructura tripartita como la siguiente:

A) Percibir el problema: se trata de crear el conflicto cognitivo para que el alumnado presienta el
caracter problematico de la cuestién tratada, no solo de modo tedrico sino fundamentalmente
plasmado en una controversia real o un dilema ético. Se partird de titulares de prensa polémicos,
intervenciones parlamentarias, dilemas morales de actualidad, discusiones en redes sociales, etc. que

sirvan como bien como modelo bien como antimodelo a analizar.

B) Adquiriendo instrumentos: a través de la mediacién del profesor o por investigacién en grupo o
individual se reconstruye a partir del problema inicial el marco tedrico que permita comprender las
manifestaciones analizadas con el vocabulario légico y retdrico preciso para poder expresarlo,
discutirlo, remedarlo o evitarlo.



C) Adiestrando lo aprendido: se trata de poner al alumnado en confrontacién con actividades bien
sea de construccién de lineas argumentales, de analisis de discursos con problemadticas ldgicas
semejantes, de textos que aborden desde distintas Opticas dicho problema, de debate sobre el tema
tratado, etc. con el objetivo de afianzar las competencias adquiridas. El producto que debera
producir el alumnado variard en cada situacién de aprendizaje: desde exordios persuasivos,
refutaciones logicas, ensayos de opinidn, variaciones sobre un mismo argumento segtn el auditorio,
simulaciones de debates académicos comentados, exposicion grupal de investigacion sobre falacias,
careos entre posturas contrapuestas, analisis comparativo entre las estrategias retéricas de distintos
lideres de opinidn, etc



